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瞯

１００３瞯

Ｔｏｏ ｍａｎｙ ｐｅｏｐｌｅ ，ｔｏｏ ｍａｎｙ ａｎｉｍａｌｓ ｆｏｒ ｔｏｏ ｌｉｔｔｌｅ ｇｒａｓｓ‐ａ Ｃａｎａｄｉａｎ ｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅ
Ｇ ． Ｌ ｕｃｉｕｋ １ ， Ｍ ． Ｂｏ ｙ ｌｅ ２ ， Ｇ ． Ｂ ｒｏｗ ｎ ２ ， Ｂ ． Ｋ ｉｒ ｙ ｃｈｕｋ ２ ， ａｎｄ Ｂ ． Ｓｏｎｎｔａｇ １
１
Ａ Ａ ＦＣ‐ＰＦＲＡ （ ｒｅｔｉｒｅｄ） ； ２ Ａ Ａ ＦＣ‐ＰＦＲＡ ， １８０１ Ｒｏｓｅ Ｓｔｒｅｅｔ ， Ｒｅ ｇ ｉｎａ ， Ｓ Ｋ ， Ｃａｎａｄａ Ｓ４Ｐ４Ｌ ２
Ｋｅｙ ｗｏｒｄｓ ： ｒａｎｇｅ ｃｏｎｓｅｒｖａｔｉｏｎ ， ｇｒａｓｓｌａｎｄ ， ｒａｎｇｅｌａｎｄ ， ＢＭ Ｐ摧ｓ ， ｂｉｏｄｉｖｅｒｓｉｔｙ ， ｓｕｓｔａｉｎａｂｌｅ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ

Ａｂｓｔｒａｃｔ Ｃａｎａｄａ摧ｓ ａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌ ｌａｎｄ ｂａｓｅ ｃｏｎｔａｉｎｓ １５ ．３９ ｍｉｌｌｉｏｎ ｈｅｃｔａｒｅｓ ｏｆ ｒａｎｇｅｌａｎｄ ｄｅｆｉｎｅｄ ａｓ ｎａｔｕｒａｌ ｌａｎｄ ｆｏｒ ｐａｓｔｕｒｅ ．
Ｓｏｍｅ ８７％ ｏｆ ｔｈｉｓ ｒａｎｇｅ ｉｓ ｉｎ ｔｈｅ ｔｈｒｅｅ Ｃａｎａｄｉａｎ Ｐｒａｉｒｉｅ Ｐｒｏｖｉｎｃｅｓ ． Ｔ ｈｉｓ ｐｒｏｄｕｃｔｉｏｎ ｒｅｇｉｏｎ ｅｎｃｏｍｐａｓｓｅｓ ｒｏｕｇｈｌｙ ５７ ｍｉｌｌｉｏｎ
ｈｅｃｔａｒｅｓ ｓｉｔｕａｔｅｄ ｗ ｉｔｈｉｎ ｔｈｅ Ｍ ｉｘｅｄ ａｎｄ Ｔ ａｌｌ‐ｇｒａｓｓ Ｐｒａｉｒｉｅ ， Ａｓｐｅｎ Ｐａｒｋｌａｎｄ ， ａｎｄ Ｂｏｒｅａｌ Ｔ ｒａｎｓｉｔｉｏｎ ｅｃｏ‐ｒｅｇｉｏｎｓ ． Ｔ ｈｅ ｅｃｏ‐ｒｅｇｉｏｎｓ
ｏｖｅｒｌｉｅ ｓｏｍｅ ｏｆ ｔｈｅ ｍｏｓｔ ａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｌｙ ｐｒｏｄｕｃｔｉｖｅ ｌａｎｄ ｉｎ Ｎｏｒｔｈ Ａｍｅｒｉｃａ ａｎｄ ａｒｅ ｏｎｅ ｏｆ ｔｈｅ ｍｏｓｔ ｈｉｇｈｌｙ ａｌｔｅｒｅｄ ａｎｄ ｆｒａｇｍｅｎｔｅｄ
ｅｃｏｓｙｓｔｅｍｓ ｉｎ ｔｈｅ ｗ ｏｒｌｄ ． Ｉｎｓｔｉｔｕｔｉｏｎａｌ ｐａｒｔｉｃｉｐａｔｉｏｎ ｂｙ ｇｏｖｅｒｎｍｅｎｔ ａｎｄ ＮＧＯ摧ｓ ｉｓ ａ ｖｅｒｙ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ ｉｎ ｒａｎｇｅｌａｎｄ ｃｏｎｓｅｒｖａｔｉｏｎ
ａｎｄ ｍａｎａｇｅｍｅｎｔ ． Ｆｏｒ ｅｘａｍｐｌｅ ， ｉｎ ｔｈｅ ｈｉｇｈｌｙ ｆｒａｇｉｌｅ ｒａｎｇｅｌａｎｄｓ ｏｆ Ｓｏｕｔｈｗ ｅｓｔ Ｓａｓｋａｔｃｈｅｗ ａｎ ， ｉｎｓｔｉｔｕｔｉｏｎａｌ ｌａｎｄ ｃｏｎｔｒｏｌ ａｆｆｅｃｔｓ
ｕｐ ｔｏ ４６％ ｏｆ ｔｈｅ ｔｏｔａｌ ｒａｎｇｅ ． Ａ ｎａｔｉｏｎａｌ ｉｍｍｉｇｒａｔｉｏｎ ｐｏｌｉｃｙ ｉｎ ｔｈｅ ｅａｒｌｙ ２０ｔｈ ｃｅｎｔｕｒｙ ｆｏｒ ｓｅｔｔｌｅｍｅｎｔ ｏｆ ｗ ｅｓｔｅｒｎ Ｃａｎａｄａ ｈａｄ ｓｃａｎｔ
ａｐｐｒｅｃｉａｔｉｏｎ ｏｆ ｔｈｅ ｆｒａｇｉｌｅ ｎａｔｕｒｅ ｏｆ ｔｈｅ ｌａｎｄｓｃａｐｅ ． Ｔ ｈｅ ｒｅｓｕｌｔ ｗ ａｓ ｔｏｏ ｍａｎｙ ｓｅｔｔｌｅｒｓ ｗ ｈｏ ｌａｃｋｅｄ ｔｈｅ ａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅ ａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌ
ｓｋｉｌｌｓ ｓｉｔｕａｔｅｄ ｏｎ ｌａｎｄ ａｒｅａｓ ｎｏｔ ｓｕｉｔａｂｌｅ ｆｏｒ ｃｕｌｔｉｖａｔｅｄ ａｇｒｉｃｕｌｔｕｒｅ ｗ ｉｔｈ ｔｈｅ ａｖａｉｌａｂｌｅ ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙ ａｎｄ ｋｎｏｗ ｌｅｄｇｅ ． Ａｎ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ，
ｓｏｃｉａｌ ａｎｄ ｅｃｏｌｏｇｉｃａｌ ｄｉｓａｓｔｅｒ ｅｎｓｕｅｄ ｗ ｉｔｈｉｎ ａｂｏｕｔ ｔｗｏ ｄｅｃａｄｅｓ ． Ｔ ｈｅ ｒｏａｄ ｔｏ ｒｅｃｏｖｅｒｙ ｗ ａｓ ｌｏｎｇ ａｎｄ ａｒｄｕｏｕｓ
Ｃａｎａｄａ摧ｓ ｅｘｐｅｒｉｅｎｃｅ ｉｎ ｂａｌａｎｃｉｎｇ ｔｈｅ ｎｅｅｄｓ ｏｆ ｓｏｃｉｅｔｙ ， ｌｉｖｅｓｔｏｃｋ ｐｒｏｄｕｃｔｉｏｎ ａｎｄ ｒａｎｇｅ ｌａｎｄｓｃａｐｅｓ ｐａｒａｌｌｅｌｓ ｔｈｅ ｃｈａｌｌｅｎｇｅ ｉｎ ｏｔｈｅｒ
ｐａｒｔｓ ｏｆ ｔｈｅ ｗｏｒｌｄ ｏｆ ｔｏｏ ｍａｎｙ ｐｅｏｐｌｅ ， ｔｏｏ ｍａｎｙ ａｎｉｍａｌｓ ｆｏｒ ｔｏｏ ｌｉｔｔｌｅ ｇｒａｓｓ＂ ． Ａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅ ｕｓｅ ｏｆ ｒａｎｇｅｌａｎｄ ｉｎ ｔｈｅ ｐｒａｉｒｉｅ
ｒｅｇｉｏｎ ｉｓ ｏｎｅ ｏｆ ｔｈｅ ｂｅｓｔ ｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎｓ ｏｆ ｓｕｓｔａｉｎａｂｌｅ ａｇｒｉｃｕｌｔｕｒｅ ｉｎ Ｃａｎａｄａ ｔｏｄａｙ ． Ｆｏｕｒ ｐｈａｓｅｓ ｃｈａｒａｃｔｅｒｉｚｅ ｔｈｅ ｅｖｏｌｕｔｉｏｎ ｏｆ
ｓｕｓｔａｉｎａｂｌｅ ｒａｎｇｅｌａｎｄ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ‐ｉｎｉｔｉａｌ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ａｎｄ ｓｅｔｔｌｅｍｅｎｔ ， ｓｏｃｉａｌ ｄｉｓｒｕｐｔｉｏｎ ｐｒｅｃｉｐｉｔａｔｅｄ ｂｙ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ａｎｄ
ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ ｃｒｉｓｅｓ ， ｐｅｒｉｏｄ ｏｆ ｒｅｃｌａｍａｔｉｏｎ ｆｏｌｌｏｗ ｅｄ ｂｙ ａｎ ｅｍｐｈａｓｉｓ ｏｎ ｒａｎｇｅ ａｎｄ ｌｉｖｅｓｔｏｃｋ ｐｒｏｄｕｃｔｉｖｉｔｙ ｉｎｃｒｅａｓｅｓ ａｎｄ ， ｍｏｓｔ
ｒｅｃｅｎｔｌｙ ， ａ ｂｒｏａｄｅｎｅｄ ｉｎｓｔｉｔｕｔｉｏｎａｌ ａｐｐｒｏａｃｈ ｂａｓｅｄ ｏｎ ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙ ａｎｄ ｐｏｌｉｃｙ ａｄａｐｔａｔｉｏｎｓ ． Ａ ｍａｊｏｒ ｒｅｓｐｏｎｓｅ ｔｏ ｔｈｅ ｄｒｏｕｇｈｔ ａｎｄ
ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｉｍｐａｃｔｓ ｏｆ ｔｈｅ １９３０摧ｓ ｗ ａｓ ｔｈｅ ｃｒｅａｔｉｏｎ ｏｆ ｔｈｅ Ｐｒａｉｒｉｅ Ｆａｒｍ Ｒｅｈａｂｉｌｉｔａｔｉｏｎ Ａｄｍｉｎｉｓｔｒａｔｉｏｎ （ ＰＦＲＡ ） Ｃｏｍｍｕｎｉｔｙ
Ｐａｓｔｕｒｅｓ ． Ｔ ｈｉｓ ｐｒｏｇｒａｍ ｈａｓ ｅｖｏｌｖｅｄ ｉｎｔｏ ａｎ ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌｌｙ ａｃｋｎｏｗ ｌｅｄｇｅｄ ｍｏｄｅｌ ｏｆ ｓｕｓｔａｉｎａｂｌｅ ｌａｎｄ ｍａｎａｇｅｍｅｎｔ ｉｎｔｅｇｒａｌ ｔｏ ｔｈｅ
ａｃｈｉｅｖｅｍｅｎｔ ｏｆ Ｃａｎａｄａ摧ｓ ｂｉｏｄｉｖｅｒｓｉｔｙ ｏｂｊｅｃｔｉｖｅｓ ． Ｔ ｈｅ ｐｒｏｇｒａｍ ｒｅｈａｂｉｌｉｔａｔｅｄ ａｎｄ ｃｏｎｓｅｒｖｅｄ ｎｅａｒｌｙ ｏｎｅ ｍｉｌｌｉｏｎ ｈｅｃｔａｒｅｓ ｏｆ ｓｅｖｅｒｅｌｙ
ｅｒｏｄｅｄ ａｎｄ ｄｒｏｕｇｈｔ ｐｒｏｎｅ ｌａｎｄｓ ｒｅｐｒｅｓｅｎｔｉｎｇ Ｃａｎａｄａ摧ｓ ｌａｒｇｅｓｔ ｒｅｃｌａｍａｔｉｏｎ ｅｆｆｏｒｔｓ ｏｆ ｎａｔｉｖｅ ｐｒａｉｒｉｅ ． Ｔｏｄａｙ ｎａｔｉｖｅ ｖｅｇｅｔａｔｉｏｎ
ｄｏｍｉｎａｔｅｓ ａｂｏｕｔ ８５％ ｏｆ ｔｈｅ ＰＦＲＡ ｒａｎｇｅｌａｎｄｓ ｔｈａｔ ａｒｅ ｕｎｉｑｕｅｌｙ ｖａｌｕｅｄ ａｓ ｓｏｍｅ ｏｆ ｔｈｅ ｌａｒｇｅｓｔ ｒｅｍａｉｎｉｎｇ ｔｒａｃｔｓ ｏｆ ｃｏｎｔｉｇｕｏｕｓ
ｎａｔｉｖｅ ｇｒａｓｓｌａｎｄｓ ．

Ｔ ｈｅ ｃａｒｒｙｉｎｇ ｃａｐａｃｉｔｙ ｏｆ ｗ ｅｓｔｅｒｎ Ｃａｎａｄｉａｎ ｒａｎｇｅｌａｎｄｓ （ ｐｒｉｖａｔｅ ａｎｄ ｐｕｂｌｉｃ） ｃｏｎｔｉｎｕｅｓ ｔｏ ｉｍｐｒｏｖｅ ｉｎ ｒｅｓｐｏｎｓｅ ｔｏ ｉｎｓｔｉｔｕｔｉｏｎａｌ ａｎｄ
ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｉｃａｌ ｉｎｎｏｖａｔｉｏｎｓ ． Ａ ｔ ｔｈｅ ｓａｍｅ ｔｉｍｅ ， ｓｏｃｉｅｔａｌ ｄｅｍａｎｄｓ ｈａｖｅ ｉｎｃｒｅａｓｅｄ ｗ ｉｔｈ ｒｅｓｐｅｃｔ ｔｏ ｔｈｅ ａｄｄｉｔｉｏｎａｌ ｐｕｂｌｉｃ ｇｏｏｄｓ ａｒｉｓｉｎｇ
ｆｒｏｍ ｈｅａｌｔｈｙ ｒａｎｇｅｌａｎｄｓ ｓｕｃｈ ａｓ ｂｉｏｄｉｖｅｒｓｉｔｙ ， ｒｅｓｅａｒｃｈ ｓｉｔｅｓ ， ｅｃｏｓｙｓｔｅｍ ｃｏｎｓｅｒｖａｔｉｏｎ ， Ｃ ｓｅｑｕｅｓｔｒａｔｉｏｎ ， ｅｎｄａｎｇｅｒｅｄ ｓｐｅｃｉｅｓ
ｈａｂｉｔａｔ ， ａｎｄ ｒｅｃｒｅａｔｉｏｎ ． Ｒａｎｇｅｌａｎｄ ｍａｎａｇｅｒｓ ａｒｅ ｃｈａｌｌｅｎｇｅｄ ｔｏ ａｃｃｏｍｍｏｄａｔｅ ｓｕｃｈ ａｄｄｉｔｉｏｎａｌ ａｎｄ ｃｏｍｐｅｔｉｎｇ ｓｏｃｉｅｔａｌ ｇｏａｌｓ ｗ ｈｉｌｅ
ｍａｉｎｔａｉｎｉｎｇ ｆａｒｍ ｌｅｖｅｌ ｐｒｏｆｉｔａｂｉｌｉｔｙ ． Ｂｒｏａｄｅｎｅｄ ｄｅｍａｎｄｓ ｏｎ ｒａｎｇｅｌａｎｄｓ ｈａｖｅ ｆｏｓｔｅｒｅｄ ｉｎｎｏｖａｔｉｏｎｓ ｉｎ ｓｃｉｅｎｃｅ ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙ ，
ｉｎｓｔｉｔｕｔｉｏｎａｌ ｐａｒｔｎｅｒｓｈｉｐｓ ａｎｄ ｔｏｏｌｓ ｆｏｒ ｉｍｐｒｏｖｅｄ ｅｄｕｃａｔｉｏｎ ａｎｄ ａｗ ａｒｅｎｅｓｓ ｔｏ ｅｎｈａｎｃｅ ｒａｎｇｅ ｐｒｏｄｕｃｔｉｖｉｔｙ ａｎｄ ｂｉｏｄｉｖｅｒｓｉｔｙ
ｃｏｎｓｅｒｖａｔｉｏｎ ． Ｒｅｃｅｎｔ ｉｎｓｔｉｔｕｔｉｏｎａｌ ａｐｐｒｏａｃｈｅｓ ａｎｄ ｓｕｃｃｅｓｓｅｓ ａｒｅ ｏｕｔｌｉｎｅｄ ．

Ｃａｎａｄａ摧ｓ ｅｘｐｅｒｉｅｎｃｅ ｗ ｉｔｈ ｐｅｏｐｌｅ ， ｌｉｖｅｓｔｏｃｋ ， ｇｒａｓｓｌａｎｄｓ ａｎｄ ｐｏｌｉｃｙ ｉｎｎｏｖａｔｉｏｎ ｈａｓ ｐｌａｙｅｄ ａ ｄｉｒｅｃｔ ｒｏｌｅ ｉｎ ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ
ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎ ｐｒｏｊｅｃｔｓ ． Ｔ ｈｅ Ｃｈｉｎａ‐Ｃａｎａｄａ Ｓｕｓｔａｉｎａｂｌｅ Ａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌ Ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ Ｐｒｏｊｅｃｔ Ｐｈａｓｅ ＩＩ ｓｅｅｋｓ ｔｏ ｓｕｐｐｏｒｔ
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